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COMUNE DI PONTECAGNANO FAIANO |
PROVINCIA DI SALERNO Prot. N.
Data

ORIGINALE DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

29 Novembre 2002

N, 86 del

OGGETTO: Modifica indice di copertura in zona artigianale e commerciale ai
sensi della legge regionale n.7 del 27.04.1998. Recepimento.

Duemiladue ;
L'anno RiKREXRaomOXIeya0t il giorno ____entinove
" N b ¥ Teatro San Paolo
del mese di ovembre alle orelg’OO ........... nella sala delle xmsd%mwtat
Pontecagnano faiano agg.vo .
&, a seguito di invito diramato dal.. . Presidente C.C.  in gatg 27.11.2002
straordinaria

n. ..36706  si & riunito il Consiglio Comunale in sessione

pubblica di prima

ed in seduta convocazione.

; I i i - i iglio C ale
Presiede I'adunanza il Sig. Marino Ciro Presidente Consiglio Comun

Fatto I'appello nominale risultano presenti i signori:

d%. COGNOME E NOME d%‘ COGNOME E NOME
1 BOVE Carmine 12 COPPOLA Luca
2 CAIAZZO Antonio 13 TROISI Nicola
3 DI DONATO &zrm Domenico 14 CAMPIONE Gianpaolo
4 CAIATA Marco Antonio 15 ANASTASIO Antonio
5 FERRATOLI Giuseppe Alfonso 16 D'ASCOLI Giuseppe
6 FRASCA Gennaro 17
7 SMARRA Francesco 18
8 MARINO Ciro 19
9 FRANCESE Antonio 20
10 SABATINO Vincenzo 21
’ 11 PETOLICCHIO Carmine

Assenti i signori:

Vergato E. - Vergato A. - Germano - Scalea - Sica-SIndaco

Assiste il Segretario Generale Sig. dott.ssa Carmelina Spagnuolo

Il presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta ed invita
i presenti alla trattazione dell'argomento in oggetto



In continuazione di seduta

[n apertura 1I’Assessore Malangone Domenico introduce I’argomento
affermando che ¢ intenzione dell’ Amministrazione anche nel rispetto del programma
del Sindaco di aiuto alla piccola e media impresa di dare finalmente maggiori
opportunita alle attivita produttive del Comune e di poter estendere l'indice di
copertura recependo la normativa regionale di estensione dello stesso dallo 0,20 attuale
allo 0.50%.

L Assessore ricorda che tale estensione fu concessa alle zone industriali con delibere di
C.C. n.32/98 e che fu gia manifestata la volonta di estendere tale possibilita anche alle
zone artigianali e commerciali. Con ’adozione di tale provvedimento, per Malangone,
rimarra immutata la volumetria 2 mc/mq. e quanto altro previsto dalle norme degli
strumenti urbanistici comunali vigenti.

L’ Assessore afferma che la possibilita di maggiore superficie coperta al piano terra sara
un valido supporto alle attivita produttive ed alle maggiori possibilita lavorative, che
tutto cio avviene nel rispetto dell’accordo programmatico sopracitato.

IL CONSIGLIO COMUNALE

VISTO P"art.1 della legge regionale n.7 del 27.04.1998, pubblicata sul B.U.R.C.
n.26 dell’11.05.1998, che modifica la legge regionale n.14 del 20.03.1982;

VISTO il secondo comma del punto 1.6 della legge regionale n.14/82, “Impianti
produttivi” titolo II dell’allegato, che, cosi come modificato, recita testualmente:
“L’indice di copertura, salvo quanto diversamente disciplinato dai Piani delle Aree di
sviluppo industriale, deve essere contenuto entro il rapporto 1:2 della superficie
fondiaria utilizzabile per I’'impianto produttivo™:

CONSIDERATO che per attivita produttive ai sensi del citato comma 1 del
punto 1.6 si debbano intendere quelle di cui all’art.2 della legge regionale n.26/75 che
recita: “‘ai fini dell’applicazione del 3° comma dell’art.17 della legge 06.08.1967, n.765,
nel territorio dei Comuni sforniti di piani regolatori o di programmi di fabbricazione
debitamente approvati, si considerano edifici produttivi le costruzioni e in genere i
manufatti fissati stabilmente al suolo che siano destinati, esclusivamente o in
proporzione non inferiore ai quattro quinti del volume occupato, a laboratori o ad
officine di carattere industriale o artigiano, o ad aziende agricole, ovvero che, anche al
di fuori di detta ipotesi, siano comunque destinati esclusivamente o in proporzione di
almeno quattro quinti del volume occupato:

a) all’installazione o al deposito di attrezzature o macchinari per la estrazione, il
trattamento o il trasporto di acque o di sostanze naturali. per la produzione o
distribuzione di energia, per la trasformazione o la lavorazione di prodotti;

b) alla conservazione o al deposito di materie prime, di prodotti semilavorati e di
scorte;

¢) al magazzinaggio e all’imballaggio di merci, o a mercati all’ingrosso;

d) al ricovero di automezzi adibiti al trasporto di prodotti industriali o agricoli;

e) ad impianti di ricerca scientifica;

f) ad altre funzioni strettamente affini o accessorie a quelle sopra indicate, con
esclusione pero di qualsiasi utilizzazione abitativa dell’Edificio, anche a carattere
temporaneo, salvo che si tratti di alloggi di custodia o di servizio, e sempre che le
funzioni stesse non abbiano, carattere di complementarieta ad insediament abitati.



VISTA la delibers di Consiglio Comunale n.383 del 13.12.1989 avente ad oggetto
“Piano Regolatore Generale. Approvazione variante alla normativa della zong
arl’igianale-commerciale di nuova individuazione ne] PR.G. ed individuazione degli
standars relativi e dell’assetto viario™;

VISTA Ia deliberazione dj Consiglio Comunale n4 de] 16.01.1993 avente ad
oggetto: “Variante al P.R.G. per le zone artigianali e commerciali gia previsge.
Discussione ed adozione”, con la quale si adottano nuove varianti al P.R.G.:

VISTA la deliberg di Consiglio Comunale n.53 del 09.09.199¢ avente ad oggetto:

adozione™, con Ia quale si adotta nuove variante al P.R.G. per le zone artigianali e
commerciali D13-D14-D15.D] 6-D17-D18-D1 9-D20-D21 -D22-D23-D24:

VISTA la delibera del Commissario Prefettizio n.5 de] 15.01.1998 avente aq
Oggetto “Variante al P.R.G. delle zone artigianali e commerciali gia previste.
Adozione”:

VISTA la delibera de] Commissario Straordinario n.22 del 27.01.2000 avente ad
vggetto: “Controdeduzioni ae osservazioni alla variante per le zone artigianali —
commerciali adottata cop delibera di C.P. n.§ del 15.01.1998”, con la quale si
approvano le controdeduzion; alle osservazioni sujje deliberazioni di C p. n.5 del
15.01.1998:;

VISTA la delibera dj Consiglio Comunale n.32 del 24.11.1998 avente per oggetto:
“Modifica norme P.R.G. a seguito Legge Regionale n.7 del 27.04.1998”, con Ia quale sj
recepiva la citata norma dell’art. 1 Legge Regionale 7/98 per le zone industriali DO-D1-
D2-D3—D4-D5—D6—D7—D8-D9-D10-Dl1—D12 individuando per dette zone un indijce di
copertura pari a 0.5 mq/mgq;

VISTO I’art.22. comma 1, della Legge Regionale 51/78. che analogamente dispone
“l"approvazione dj progetti di opere pubbliche da parte de] Consiglio Comunale. anche
S€ non conforme alle Specifiche destinazionj dj piano, non Comporta necessita dj
varianti allo strumento Urbanistico, non solo nel caso esso sig approvato, ma anche ne]
caso sia adottato e rasmesso per ’approvazione dj legge™:

RITENUTO dj poter recepire integralmente la suddetta norma €osi come proposto.
applicando in particolare nelle zone omogenee artigianalj e commerciali D13.D14-D1 5.
D16-D17-D18-D1 9-D20—D21—D22—D23-D24 del vigente Piano Regolatore Generale. un
indice di copertura pari a 0,5 mq/mq della superficie fondiaria;

VISTA la legge 1150/] 942;

VISTA la L.R. n.14 de] 20.03.1982;

VISTAlaLR. n7 del 27.04.1998 modificativa della L.R. n. 14/82;

VISTA Ia legge n.1 del 03.01.1978, comma 4;

VISTA la LR, 31.10.1978 n.51 art.22 comma 1

VISTA la legge 127/97:

VISTA la legge 267/00:

Si esprime parere favorevole sulla re vlarita tecnica dellg proposta artigianale ¢
commerciale D13-D24 ) -
y /\’

SENTITI I CONSIGLIERI:
I Consigliere Troisi (F.I1.) fa riferimento anche ai suoj interventi nelje sedute
precedenti e afferma che la proposta della maggloranza continyg a destare fory



perplessita. Ricorda che "aumento dell’indice non ¢ automatico e che andrebbe a
favorire zone artigianali che non POssono ritenersi talj pur insistendo su terrenj dj tale

destinazione. Quindi ricorda, riportandosi all’Amministrazione Spera, che anche i]
Sindaco Sica allora riteneva esistesse una grande confusione per le zone artigianalj .

che la zona artigianale, cosi come adottata, non ha ragione di esistere in Pontecagnano
Faiano. Quindi afferma che anche la relazione o la programmazione che corredano la
documentazione sono poche chiare.

Per Troisi il fatto che la Regione preveda tale possibilita non significa che occorre
applicarla per forza. g necessario per il consigliere verificare se gli standars esistenti
rispondono a tale es; genza ed a quella del territorio,

Per Troisi ¢ fondamentale rivedere € riprogrammare i territorio della citta con
I"adozione di un nuovo P.R.G. e che Pontecagnano Fajano assurga a centro
d’importanza nazionale. Il consigliere osserva che la riproposizione dell’argomento sj
spiega con la Mmancanza dei numeri dg parte dell'Amministrazione, derivante da

ostative esiste anche I’istituto delle dimission;.

Il Consigliere Frasca (FD) dichiara: Invito e diffido il Sindaco. Ia Giunta
Municipale e i consiglieri comunalj che voteranno a favore questo provvedimento.
gruppo Casa delle Liberta non partecipera a tale votazione. Diffido anche i capi settori
interessati a verificare ¢ controllare che nelle zone artigianali e commercialj Vi siano
realmente attivita artigianali e commerciali, se cosi non ¢ ad adottare | dovu
provvedimenti dj legge™.

¢ quelle sottoposte a sanatoria possono usufrujre di tale provvedimento. Inoltre chiede
assicurazione a che nop venga aumentata la volumetrig 2me./mq. neanche dj un
centimetro. Quindi chjede al Presidente che ajlg votazione si proceda per appello

L’ Assessore Malangone Domenico risponde circa lo standard all’interno per ogni lotto
¢ quindi a Frasca e Troisi precisando che con la variante in zona Artigianale e
Commerciale sono stati gia individuati gli standards hecessario per dette zone. oggi
oggetto di variazione dj indice di copertura che non incide in alcun modo sulle

un ulteriore verificg delle dotazioni, si ripete non modificata dalla presente modifica
dell’indice di copertura, in quanto gli standards sono il 10% del lotto e non si calcolano
¢ in mq/mq di superficie coperte né in mq/mq realizzato:

Quindi I’ Assessore preannuncia I’adozione da parte della G.M. svoltasi in mattinata di
un- progetto per un condono edilizio, augurandosj che sia definitivo, ritenendolo
questione fondamentale per una sicura Programmazione. in special modo per la fascia
costiera, cosi da poter far decollare j] Nostro territorio in funzione de| VEro turismo.

I Consigliere Bove (DS) puntualizza che tale provvedimento dara Ia possibilita
agli artigiani onest dj usufruire di un servizio importante per incrementare Je proprie
attivita che non vi sara aumep(to di volumetria e che le irregolarita verificatesi in
precedenza in zope artigianali *sono state tutte sanate. Sollecita Uintensificarsi dj
controlli piu fittj e consequenziali e la stesura dj up fuovo regolamento per i ver

(O8]



artigiani e per le piccole imprese. Propone infine ’evidenziazione da parte degli
operatori della loro attivita attraverso il riscontro dj documenti finanziari.

(St da atto che escono dalla Sala i Consiglieri D’Ascoli. Frasca. Troisi e
Sabatino, per cui risultano presenti n.12 compreso i Sindaco);

Non essendoci altri interventi il Presidente mette a votazione I"argomento.

Con voti unanimj espressi per alzata di mano dei n.12 presenti (Bove, Caiazzo,
Di Donato, Caiata, Ferraioli, Smarra, Marino, Francese, Petolicchio, Coppola,
Campione e Anastasio);

DELIBERA

produttivo:;

2. Dare atto che, cosj come previsto dall’art.3 della L.R. n.7/98. le norme suddette
sono introdotte nel P.R.G. vigente con le procedure di cuj all’art. ] comma 4 della L.
3 Gennaio 1978 n.1, cosi come attuate dall’art.22, comma | della L.R. 31 Ottobre
1978 n.51, e pertanto non comportano necessita di varianti allo strumento
urbanistico medesimo;

o)

3. Dare atto che null’altro & variato in ordine alle norme di attuazione per le zone D13-
D14-D]5-D16-D17—D18-D19-D20-D21-D22-D23-D24;

4. Dare atto che Iesecutivita della presente deliberazione comporta ['immediata
entrata in vigore delle norme di cui agli artt. ] e 2 della L.R. n.7/98 cosi come
specificate nella presente deliberazione:

5. Di trasmettere Ia presente deliberazione all’ Amministrazione Provinciale di Salerno

per inserirlo nel fascicolo della variante alle zone artigianale e commerciale di cuj
alla delibera n.22 del 27,01 2000 ed adottare provvedimenti di sua competenza.

=l=>l=>l<>l<>k=l=>l<>k>l<*>l<>k

Si da atto che rientrano in Sala in Consiglieri D" Ascoli. Troisi. Frasca. Sabatino.
Vergato E.. Vergato A, Sica-Sindaco, per cui risultano presenti n.19.

Il Presidente introduce i successivo punto all’ordine de] giorno. Prima della
trattazione del punto, pone in votazione |a immediata esecutivita dell’argomento
precedente:

I Consigliere D’ Ascoli (FI) dichiara che ¢id non ¢ possibile dal momento che
I"argomento posto all’ordine del giorno, ¢ da riteners; chiuso, infatti sono rientrati in
Sala i Consiglieri che erano usciti prima della votazione. E a tale proposito chiede i
parere del Segretario Generale;



Il Presidente dichiara che ¢ sua facolta, concedere o meno, in una seduta di
Consiglio Comunale, la parola al Segretario Generale e/o ai Funzionari dell’Ente.

II Consigliere Troisi (FI) sollecita il parere del Segretario Generale e fa notare
che il Presidente non ha concesso al Segretario la possibilita-di esprimere tale parere:

I Presidente precisa che non ¢ fondamentale votare la immediata esecutivita
dell’argomento precedente per cui ritira la proposta.

% _— Do
TRASE RETITGHTA CoHE SEGUE,

" NONSO S5 Son0 STHTE TuTie S
Veni Detipeea e 2 dd 43[4[2003




Ii presente vepbale viene sottoscritto come segue:
2l /
/

\ IL EGRETARIO GENERALE,
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ATTESTATO DI PUBBLICAZIONE ’
Si attesta che copia della deliberazione viene pubblicata allAlbo Pretorio di questo Comune per

156 giorni consecutivi a partire dal LR LOUL

IL/SEGRETARIO GENEZALE

L, & 4 { | )’/ J,‘ Y,
4 / ,.'K ' :’ v

N\’ \/

Il sottoscritio  Segretario Comunale, visti gli atti dufficio,
ATTESTA

che la presente deliberazione:
— & divenuta esecutiva il giorno ;

L1 perché dichiarata immediatamente eseguibile (Arit. 46, comma 6 e 47, comma 3);

[ decorsi 20 gaorm dalla ricezione da pane del Co. Re. Co.:

ZL dell'atto (Ant. 4& comma F)PLE 4(,?]

- [J dei chiarimenti o elementi integrativi di giudizio richiesti (Art. 46, comma 4);
senza che sia stata comunicata l'adozione di provvedimento di annullamento.

[J avendo il Co. Re. Co. comunicato di non avere riscontrato vizi di leggittimita (Art. 16, comma 5),
con decisione adottata nella seduta del

Verb. N.

Dalla Residenza Comunale, i _ > b
nﬁ 710 GENERALE
E Ky
# & / V




